»,CeSi nejsou nepratelé, ale musime se branit.“ Pro¢ Lichtenstejnsku
dosla trpélivost s ceskym mlc¢enim

Radu let odmitalo Cesko s knizecim rodem Lichtenstejni fesit otazku
majetkového vyrovnani. Vysledkem je fada sporli nejen u Ceskych, ale nové 1 u
mezinarodnich soudl. LichtenStejnsko se totiz obratilo na Mezinarodni soud pro
lidska prava ve Strasburku, kam podalo mezistatni stiznost, specificky a jen
ziidka vyuzivany pravni néstroj. Pfitom nebyt ceské ne€innosti, LichtenStejnové
by ziejmé k soudu viibec nesli.

Kdyz lichtenstejnsky princ Constantin v Praze pted tfemi lety oznamoval, Ze jim
fizend Nadace kniZete z LichtenStejna, kterd spravuje velkou ¢ast rodinného
majetku, poda odvolani k Ustavnimu soudu, fekl, 7e o¢ekava rozsudek ,,do roka,
maximaln€ do roka a pul®. S tim, Ze pokud v Brn¢ LichtenStejnové neuspéji,
dotdhnou kauzu az do Strasburku.

To se psal Cervenec 2017 a Slo o piipad, kdy Cesko Zalovalo Lichtenstejny kvili
pozemkim u Ri¢an (kauzu pfipominame nize). Rozsudek nakonec pfisel pozdéji
— az letos v Gnoru — a Ustavni soud v ném stiznost LichtenStejnii zamitl.
Mezitim naopak kniZeci rod podal desitky Zalob proti eskému statu.

Pavodni ,fi¢anska“ kauza ted” skute¢né skonéila ve Strasburku. I kdyz trochu
jinak, nez se Cekalo. Namisto individudlni stiznosti, jakych soud béhem své
existence fesil zhruba milion, zamifila z Vaduzu do Strasburku vyrazng
vzacnéj$i mezistatni stiznost, kdy jeden stat Zaluje druhy. Takovych ptipadi
fesil Strasbursky soud zatim jen néco pfes dvacet.

Gesto, které nepfislo

Mezitim, na konci roku 2018, také knizeci nadace podala naopak necelou
tiicitku zalob k Ceskym okresnim soudtim; blizil se totiz konec promlceci lhtty,
do kdy se o své naroky LichtenStejnové mohli ptihlésit. VEtSina z téchto pripada
zatim ¢eka na prvoinstancni rozhodnuti.

Lichtenstejnové se piitom s Ceskem dlouho soudit nechtdli a ¢ekali na vstiicné
gesto od Ceské vlady. Nemuselo jit podle nich rovnou o navraceni celého
rozsahlého majetku, ktery kdysi zahrnoval mimo jiné i slavny lednicko-valticky
areal, ale naptiklad o dohodu o uZivani majetku s knizeci rodinou ¢i jinou,
alespon symbolickou formu vyrovnani.

Nic z toho ale nepfislo, ani kdyz kniZeci nadace nabidla Cesku investi¢ni
program pro Skolstvi, ochranu pamatek Ci ekologii. Naopak, byla to v roce 2014
Ceska republika, kdo jako prvni LichtensStejny zazaloval. A pravé to je prvni
velky paradox celé anabaze — nezacala jako klasicky restitucni spor iniciovany
Slechtickym rodem, pravni bitvu zah4jil naopak stat.

Slo o zminénou ,,ficanskou kauzu, kdy se stat zacal domdhat navraceni 600
hektart prevazné lesnich pozemka, které po staleti patfily kniZeci roding. Jesté v



roce 2013 soud potvrdil dédické tizeni, stanovujici, Ze vlastnikem je Nadace
kniZete z Lichtenstejna.

Stat — prostfednictvim Utadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych — ale
tvrdi, Ze pozemky byly zabaveny LichtenStejnim uz v roce 1945 na zakladé
BeneSovych dekretli a ze zapis do katastru ve prospéch knizeci rodiny byl tfedni
chybou. VSechny soudni instance daly nakonec za pravdu statu.

Ned¢lejte z nas Némce

Tenhle argument je ptfitom pro cely spor klicovy — a podle Lichtenstejnt
naprosto mylny. Celou dobu se totiz hdji tim, Ze kauza s BeneSovymi dekrety
nesouvisi a knizeci rodin€ nejde o jejich prolomeni, protoze dekrety byly na
Lichtenstejny podle jejich ndzoru pouzity neprdvem. Nebyli totiz Némci, ale
pfislusnici samostatného, neutralniho statu, ktery se stavél proti nacistickému
rezimu v Némecku.

Faktem je, ze LichtenStejnsko za valky podporovalo ¢eskoslovenskou exilovou
vladu, nikdy neuznalo vznik protektoratu Cechy a Morava, ani mnichovskou
dohodu, po celé¢ trvani valky uznavalo ceskoslovenské cestovni pasy a
zachovavalo neutralitu.

Stat to vSak vidi jinak a opird se pfi tom o arch ze sCitani lidu z roku 1930. V
ném tehdej$i hajny lichtenstejnského panstvi Velké Losiny napsal do spolecné
kolonky pro narodnost i matefsky jazyk némcinu. To ale podle LichtensStejn
dokazuje pouze to, ze tehdejsi ¢lenové rodu mluvili némecky, ne to, Ze byli
Némci.

O tento ,dikaz“ opfely své rozhodnuti potvrzujici konfiskaci majetku

Lichtenstejnti také soudy v Ceskoslovensku po komunistickém pievratu v roce
1948.

Lichtenstejnské knizectvi pobufuje, ze stejnou logiku uplatnuje cesky stat i ted’,
o sedm desitek let pozdéji a ,,déla z jeho obcanti znovu Némce®. I proto se ted’
do véci vlozila i vlada ve Vaduzu, ktera chce stiznosti do Strasburku chranit
prava svych obc¢ant, tedy 1 ¢lent knizeci rodiny. ,,Nepovazujeme respekt Ceska
vici suverenité nasi zemé za dostatecny,* stoji v pomérné ostte formulovaném
vladnim prohlaseni .

Nejde o hektary, ale o spravedlnost

Cesko s Lichtenstejnskem obnovily diplomatické vztahy az v roce 2009 a
navzdory vytvofeni spolecné cesko-lichtenStejnské komise historikii aktualni
soudni spory ukazuji, Ze minulost komplikuje i soucasné vazby obou zemi.

Lichtenstejnska ministryné zahrani¢i Katrin Eggenbergerova doufa, ze navazané
vztahy aktualni pokraCovani sporu o majetek nenarusi. Dodala, Ze nejde v
zadném ptipad€é o zadny akt neptatelstvi viici Cesku nebo Cechiim, knizectvi
vSak chce branit prava svych obcCanl. Je ziejmé, ze nova eskalace sporu
vzajemnym vztahim nepomuze.



»damoziejme jsme to zvazovali,* komentoval lakonicky moZné zhorSeni vztaht
s Ceskem na stfedecni tiskové konferenci ve Vaduzu statni tajemnik tamniho
ministerstva zahrani¢i Martin Frick.

Lichtenstejnska kniZeci rodina vzapéti vydala prohlaSeni, ve kterém vladni
stiznost proti Cesku pfivitala a podpofila.

,,Z pohledu kniZeci Nadace stale dava ona mnohaleta obrana smysl. Uznavate-li
pravni stat, musite jit cestou, kterd ma néjakd dand pravidla a jednotlivé faze
soudniho systému nemizete vynechat. Ceska republika dosud vzdy odmitla
jednat mimosoudng, proto bylo nutné dojit az sem, do Strasburku, konstatuje
medialni zastupce knizeci rodiny LichtenStejnii Michal Rizicka.

Lichtenstejnové podle néj opakované fekli, Ze jim nejde predevsim ,,0 hektary,
ale o spravedlnost®.

Neni to ,,obycejna‘“ stiznost

Pravnici, ktefi pomahali lichtenstejnskou stiznost do Strasburku pfipravovat,

individudlnich a pro¢ ma také mozna vétsi Sance uspét.

,»Je sporem, ve kterém ve srovnani s fizenim o stiznosti jednotlivce nejenze
vystupuji typove jiné procesni strany, ale 1isi se 1 zptisobem, jimZ Evropsky soud
pro lidska prava (ESLP) spor projednava. Ten poskytuje statu, ktery tizeni
zahdjil, SirS§i procesni prava a zaruky, nez je tomu v piipadé jednotlivcil.
Procesni postaveni statu v fizeni pted ESLP je tak siln€j$i, nez postaveni osob,
které k ESLP podavaji bézn¢ znamou individudlni stiznost,* fika Makarius.

Potvrzuje zaroven, Ze stiZznost stavi pfedev§im na zminéném argumentu, ze
Lichtenstejnové nejsou a nikdy nebyli Némci, jak v soudnich sporech stale tvrdi
Ceska strana.

,D¢&je-1i se tak navic ve vztahu k Ufadujici hlavé ciziho statu, jejiz jméno tato
zem¢ nese a jejiz rodina po staleti vyznamné spoluvytvafi jeji narodni identitu,
povazuje to lichtenStejnskd vlada zaroven za postup dotykajici se ndrodni
identity, vnitfnich véci a suverenity LichtensStejnska,* vysvétluje advokat.

Po administrativnim kolecku, kdy se k v€ci vyjadii vlady obou zemi a nasledné
dojde k ustnimu projednani ptipadu, by mél ve Strasburku padnout rozsudek —
pravdépodobné ve druhé ptilce roku 2022.

Pokud si néco zakoupite prostfednictvim odkazi doporuc¢enych v tomto ¢lanku,
muze si Microsoft narokovat partnerskou provizi.
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