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Vidensky pravnik Maximilian Schaffgotsch je potomkem starobylé cesko-slezské Slechtické rodiny.
Stoji v Cele tymu expert(, ktefi brani prava rodiny Lichtenstejni ve sporech s ceskym statem.

Podle nasich informaci jde v Cesko-lichtenstejnském sporu o konfiskdty osmi ¢lent rodiny a dalsich
triceti lichtenstejnskych obcani. Znamend to, Ze vedete spory jménem 38 osob s lichtenstejnskym
obcanstvim?

Zastupuji pouze rodinu knizete, kterd byla k tomuto sporu pfinucena. Nevede jej ale jen sama za
sebe, nybrZ také jako prejudici za vSechny ostatni obc¢any. Je tfeba se dobrat feseni pro obé strany.

Kolik je to soudnich sporu?

Nemélo by to znit tak divoce. Jde o tfi Fizeni pred Ustavnim soudem, piesnéji o dva a béhem nékolika
tydn( pljde o tfi. Plus o dalSich 22 fizeni pfed ostatnimi soudy.

UZ jsou nékteré spory ukonceny?
Ani jeden.
Jak dlouho se vedou?

Vsechno zacalo, kdyZ Cesky stat zazaloval nadaci kniZete z Lichtenstejna, a tedy i kniZzete samotného.
To se stalo v roce 2014.

Znamend to, Ze prvni krok udélala ceskd strana?

Ano. Cesky stat zazaloval kniZete v roce 2014. Slo o zépis do katastru nemovitosti, jednalo se o zapis
malého majetku. Odpovidajici Urady to provedly, ale cesky stat vlastnictvi knizete k tomuto majetku
zpochybnil podanim Zaloby proti kniZeci nadaci, protoZe knize pry nemuze byt z historickych dlvod(
vlastnikem majetku v Ceské republice. Jednalo se o vysledek dédického Fizeni pred €eskymi soudy,
kde se prokdzalo, Ze lichtenstejnska nadace je dédicem Frantiska Josefa.

Jestli se nds stdt hidsi ke kontinuité s povdleénym Ceskoslovenském, tak Ize s trochou nadsdzky Fici, Ze
tu pachatel Zaluje u soudu svoji obét. Vidite to tak?

Jsem v tomto pripadé vidy velice opatrny a rozlisuji mezi ¢eskym statem a ¢eskou administrativou.
NepovaZoval bych Cesky stat za pachatele. Ovsem co se tyce knizeciho rodu, doslo tu k popfeni prava.
Nékteré Ceskoslovenské urady porusily zakon jiz v roce 1945 a v roce 2014 jeden urad Ceské statni
spravy podal tuto Zalobu. Musim také zdUraznit, Ze k nejhorSimu zneuZiti prava doslo v roce 1951,
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Co je prdvnicky vzato jadrem sporu?

Jadrem sporu je, Ze v roce 1945 cast Ceské spravy, komunisticti ¢lenové vlady predevSim na
ministerstvu zemédélstvi spatfili Sanci pfipravit kniZete Lichtenstejna o jeho majetek. Nekomunisticti
¢lenové vlady a také klicovy ustavni pravnik FrantiSek Weyr se tehdy vyjadfili, Ze to jasné porusuje
mezinarodni pravo. Cesti komunisté pak ziskali pres regiondlni podurovné kontrolu nad
lichtenstejnskym majetkem , coz znamenalo poruseni nejen mezinarodniho, ale i ¢eského prava. Bylo
to poruseni BeneSovych dekretl, protoze tento pfipad pod né absolutné nespadda. Soudy to také
uznali a komunisté zjistili, Zze pravdépodobné prohraji. A tak vytvareli tlak na soudy a v roce 1951,
tedy uz v dobé komunistické diktatury, padlo toto stalinské pseudorozhodnuti. A aby méli i
pseudoodlivodnéni, prohlasili, Ze kniZe Frantisek Josef se v roce 1930 pfihlasil k némecké narodnosti.
To prosté neni pravda. Védéli to dokonce i komunisté, a proto se zdrahali plvodni dokumenty z
ministerstva vnitra pfi procesu predloZit. Misto toho predloZili potvrzeni o Udajném obsahu tohoto
dokumentu. V tom potvrzeni je napsano, a tolik jsem se naudil Cesky, abych tomu také ja sdam
rozumél, Ze knize lichtenstejnsky byl registrovan. Neni tam uvedeno, Ze se registroval on nebo za néj
nékdo z rodiny. Registroval jej lesnik. Coz ovSem Cinilo registraci zcela neplatnou. A dnes, v tom
soudnim fFizeni, které zacalo v roce 2014, je znovu v Zalobé ceského statu uvedeno, Ze knize
lichtenstejnsky se pfihldsil k némecké narodnosti, takZe spada pod BenesSovy dekrety. Jednd se tedy o
opakovani tohoto Udajného dikazu ze stalinské doby.

KniZe se tedy k némecké ndrodnosti nepfihldsil sdm, nybrZ k ni byl pfihlasen?

To je velice duleZity bod. Ke své narodnosti se kazdy musel prihlasit sdm. KdyZ to nékdo udélal za néj,
je registrace zcela neplatna, protoZe dilezité osobni rozhodnuti o narodnosti nemuze byt ucinéno
nékym jinym. Dalsim dlleZitym bodem je, Ze kniZe, tedy hlava statu, se nebude pfihlasovat k
narodnosti v jinych statech. Stejné by se treba doktor Bene$ nemohl prihldsit v Italii k jakékoli
narodnosti.

Tento argument nase soudy neberou vdzné?

Jsme u Ustavniho soudu a ja vychazim z toho, 7e Ustavni soud bude dodrzovat platné mezinarodni
pravo. Obcanské soudy, které uz rozhodovaly, si situaci velice zjednodusovaly a dopustily se nékolika
chyb. Nejprve rekly, Ze nemohou dokumenty z doby prfed rokem 1948 prezkoumat. Ale pak tedy
nemély akceptovat vyvlastiovaci dokumenty z roku 1945.
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